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[ @bservatoireR S f Q K &témisien pllace sur le département de la Martiniqudin de mesurer
leseffef & RS& LRfAGAldzS&a Lzt AljdzSa Sy YFGASNBE RQKIF 6A

L®bservatoiredoit étre considéré comme uoutil dynamigue en constante évolutionDans ce

cadrg différentes démarchesontSy G NELINA A4S & | dz O2esNB (i BE8NE QREY $ DK
I F A yfégrerRs\dpnnées dont ils disposent qui pourrai€h©Of I A NESNJ L) dza Sy O2NB  Q
RQK I d @iséniatdiredevrait donc a terme approcher les questions relatives #&axsactions

dans le parc privé avec les données issdeda base Perval qudevrait étre alimentée par les

notaires de la Martinique,intégrer la question dedoyers avec plusieurs démarches en cours
(démarche actuelle par le ministere du développement duralgéype OLAP, la DEAL a été retenue

LJ2 dzNJ £ | YAaS Syt G LBz SRAEILR 4t Q! 5! 1a RSON
[ IEDOMa été par ailleurcontacté afin de prendre en comptes données relatives awrédits a

f QK 0 7ixlOR Y8EaaAz2ya REbEyédAré SuX atertes des partenaires de

f Q Kl (idTbsgfrvaoireprendraégalement une dimension plus prospective et intégrées données

liées aux programmations du logement locatif social.

[ QSyaSYof S R SObserddiiedst régrisbdr le RtS Intérgt http://habitat972.fr/ et

permet de rendre disponiblesau plus grand nombrées donnés collectéesPour les utilisateurs

«grand publiy = £ QF 00s8a t OSNIlIAySa R2yySSa RS GeLlS TA
limité. LS &AGS L2 dzNUimeéng @egulicketnght nBnQspuéreBt par des données

I OlGdz- t A4SS& 2dz SYNAOKASA YI A& Fdzaai LI NI £ QF OGdz f

Ce rapport constitue quant ailun des éléments clés de cet ObservatdiddzA & Ij dzQA f LINBa Sy i
troisieme version,IQ I y | fe®darBéedRrécoltées et actuaées sur la situation du logement en
Martiniqued® ! dze 2 dziNdRéhElegidannéespisentées satesissuesF A OKA SNBE RS f QL b
DEAL, d€Conseil Général RS I /! CZX

Dans un premier tempde document présente legléments de cadrage  GéBeddés données

relatives au profil des habitants de la Martinique etxataractéristiques dparc de logements. La

deuxiéme partie analyse desonnées dynamiqueE OG&ERAANE 1j dzQSt S aQl GddF OKS
évolutions observéed.es données présentéssnt en majeure partie des données des années020

et 2011, de2012 dans la mesure du possible. Elles seront mises en perspective avec les années
précédentes, souventa partirde 20¥ F A a NB Y2yl yi LBnfiNFeapgort @elzhd] dzQt ™
a mettre en exergue degroblématiques spécifiquesa la Martinique, portant notamment sur les

publics agés de 65 ans et plus et sur les moins de 25 ans.
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2. Les périmetres observes

Puisque les attentes des différént LJI NJi S Obskri®igeR R St @ $0f IdEpattetnent de la
Martinique sont variables nous avons choisi enapproche qui présente les résultats selon trois
échelles différentes

p

Le département
Les 3 EPCI
A Les communes

p

Par ailleurspour affiner au mieuxles résultats, ertaines analysesnt étéRS Of Ay SSa t f QSO
mcroNBIA2y &S (SttS84 jdzS RSTAYASE LINIEQ!5!1a RIEya

Enfin,plusieurscomparaisons 9SO RS& R2yySSa ylF A2yl f S3dagsdz RQI dz
la mesure du possiblafin de situer la Mamique dans un contexte plus large

Communauté de Communes
du Nord de la Martinique

L\\ Nord-Atlantique

Nord-Caraibe

Centre-Atlantique

Centre-Agglomération

Communauté d'Agglomération
du centre de la martinique

Communauté d'Agglomération
de I'Espace Sud Martinique

EohsHTCcSHIDCP¢! vy f 84S RS& NBadzZ GFda RS fQlyySS wnwmu 7



hodaSNBIFG2ANBE RS tQllFoAGrFG RS £ al NIAYA

Synthese

EohsHTCcSHIDCP¢! v f 84S RS& NBadzZ GFda R



hoaSNBIG2ANE Ra&iniqu&l FoAGF G RS f1 a

} Une dynamique démographique&es mesurée

[ S y2YO0ONB RQKIFIO6AGlFIyGa t fF alNIAYAIdzS LINRPINBEaE:
comparable a celui de la Guadeloupgais en deca du niveamétropolitain. Cette croissance
démographique est portée par le solde naturel des trois intercommunalités, le territoire du nord et

du centre connaissant unléficit migratoire. Sur la période la plus récente, la Martinique, a

f QSEOSLII A 2y uRalBgdrelzémrise @@mpbofdphigiiee profil de lapopulation connait
Rif@portantes mutations avec notammentune population de jeunes trés importante et un fort
vieillissement de la populationPar ailleursle phénoméne delesserrement des ménagesst trés

prononcé en Martinique. Ces phénoménes engendrefdgs besoins toujours plus nombreux en

logement mais égalementles demandes spécifiquesotamment en direction des personnes agées

ou des jeunes en début de parcougsidentiel

} Une population en situaibn socieéconomique fragile

Le revenu moyen des martiniquais est trés largement inférieur a la moyenne natitrialeart des

ménages imposés est elle aussis inférieure.t f dza R Q dmyartinfg8ajssudcthgest couvert

par une aide au logementPara A E T YAf t S& & doNatioR ddfogementFantlialed A G R Qc
(ALF)S G L3R dzNJ t Sa |j dzI G NBlocatickzidel Bogemdnt SociaBIGIEN (butrKIQ dzy S
Y2YONB RS 0SYSTAOAI A NBparteni@alzyt&ial ldih Fo§emeidzcess2 y R a
RQI dzZA Y Sy (i S NireSde 1 dogngnadgedid/282. Lemontant desaides du BSLA Q 8lévé a

< A s 4 oAa ~

961722 OSGGS YsYS IyySSo

} Un parc de logements majoritairement individuel et assez vétuste

Leparc de logement®st surtout concentré dans les zones uriEs ou la croissance du parc estr
contre moins importantepar rapport auxones plus ruraled.e parc est essentiellement constitué de
maisons individueles (65%), en dur %), de minimum trois piéces %), privés (85%) et
particulierement récented.e logement locatif social représent&% des résidences principales (mais
seulement 11% dans Idlord et 13% dans léSud tandis que 55% des Martiniquais sont des
propriétaires occupants,1®46 locataires du privé et 7% logés gratuitement.

Par ailleurs21% du parc résidentiel est constitué lmements dégradés et trés dégradési sont

trés largement occupés. Quant aocatif social il est sureprésenté dans l€entreavec 5% de

f Q2mémblBle NordetleSud2 y i NBF f A&S RQA Y Ligetoh tHepuis99® 64%02 NI & |
du locatif social est constitué de loyers de type LLS et 11% de loyersLaLdifiation du parc
martiniquais pose dnc cesquestions essentielles sirS RS@Sft 2 LILISYSy i RSt f Q2 FFN
surf QF YSt A2 NI (0 & @grad& dz NIBISNIS yLINI2@® O dzLJS | dz2 2 dzNR QK dzA

} Une forte vacance et une faible mobilité

En ce qui concerne laacance elle est particulierement élevée sur les secteurs plus ruraux de la
Martinique, notamment dande Nord, surtout pour les logements de taille rpenne (34% sont des

T3). Au global, elle est de 13%opntre 7% en moyenne en France métropolitaifar contre, la

gl Ol yOS & (i Nbxidé adizpuls plis $I& ded Qrfs §660), est plus importante dans la zone la

plus urbainedu département la CACEM.oUtefois, les dynamiques de construction neuve ne se
concentrent pas nécessairement la ol lacaace est la plus faible. Cela peut illustre A y' I RS |j dzI (0 A 2
du parc existant aux besoins en logement

La mobilité est, au contraire de la vacanceassez faible(6,6%), notamment dns le Sud du
départementmais neconcerne pas le parc locatif privé (15%) pste plutét dynamique.La plus

AN YRS Y20AfA0S AaQSESNDS R2y O &adzNJ tSa LISGAGSa ae
Dans leparc locatif social la vacance est de%3et la mobilité de6% en moyennemasquant

RQA YL NI |y @uSpaint Belvdeldk I&NJadargd entre les trois intercommunalités

EohsHTCcSHIDCP¢! vy f 84S RS& NBadzZ GFda RS fQlyySS wnwmu 9
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} Un parc de logement en mutation grace aux réhabilitations et constructions neuves

En moyenne 2 450logements par aiF 2 Y (i f Q é@iftdtionR QrzyRD dzy' S |, dostt A 2 NI {
un peu plus déa moitié dans le parc social. Les réhabilitatidesce derniesont en majeure partie
situées sur l&€entreet tous les logements concernés saanvertionnés.

Lesautorisations de construction de lagments neufsreprésentent en moyenn& 200 logements

par an depuis 2006nais ont chuté & 700 en 202. Sur leseptdernieres années, elles sont un peu

moins nombreuses dans MordRdz RSLI NI SYSy G ® 9y { SNMBEshsurRQAy RA O
période20062012de 8 logements autorisés pourdDO habitantsen 2006(10 dans leSud 8 dans le

Nord et 7 dans leCentrg, indice relativement importantEn ce qui concerne lésgements sociaux

on observe une tendance réguliere a la hausse du nombre de kmgsnfinancéspar la Ligne

Budgétaire UniqueDepuis 206, 2 633LLS, 820 LL,T®EL8 PL®t 773 LE®Nt été financéssoit 4874

logements sociaux

} Une forte pression sur le logement locatif social

Enfin, nous avons constaté quedamande pour le logemensocialreste trés élevée plus del10
400 demandesont été enregistréeen 2012. Les ménages qui font une demawodée un profil de
moins en moins familial (30% de personnes seules) et de plus en pluasr@réseuls 40% des
demandeursont un emploi, 22% ant allocataires du RSA et autant sont sans professibes.
demandesprovenant de la CCNM sont en hausse et les logements de trois piéces restent |
logements les pludemandés

} Les spécificités desois intercommunalités

LaCACEMegroupe 42% de lagpulationau I janvier 2010et connait la plus forte décroissance
démographique du département-Q,7%/an entre 2006 et 2010Elle regroupe les plus petits
ménagesdu départementdont lesrevenussont plus élevés que sur les autres intercommunalités
45%des15 ans et plus ontin emploi sur la CACEMa part de propriétaires y est moindre (46%), au
profit des locataires du parc social (20%). La dynamique de constructiomo@st importante sur la
CACEM (7 autorisations pournln n KF o A O I y { & tiers Y(36%)A desLautdrsatioRs ez
constructiony sont cependant délivrées, principalement pour des logements collettfvacance

est en outre moins importante (12%) tandis que la mobilité est dans la moyenne départementale
(6,6%).

La CCNMregroupe27% de la populatioret a égalementconrnu une décroissance démographique

entre 2006 et 2010-0,5%/an). Les ménages sont grandset ont les plus faibles revenus du
département. Salement 38% des 15 ans et plus sont adtifsdis que 29% sorthdmeurs. Le Nd

RS tQntsS Sad dzy GSNNAG2ANBE RS LINPLINASGIFIANBA oOcc
dynamique de construction est dans la moyenne départementale (8 autorisations po0© 1

habitants) et seules 28% des autorisations de construction y sdintéks avec une place de plus en

plus importante pour le collectif. La vacarsagr la CCNMst la plus élevée du territoire (14%) et la

mobilité la plus faible (5,5%).

Sur laCAESMon recense 31% de la population. Cette intercommunalité est la sealeiaconnu

une croissance démographique entre 2006 et 2010 (0,7%/an). Les ménages, de grande taille, ont des
revenusqui se situent dans la moyenne départementdles actifs représentert2% des 15 ans et

plusi I YRA A 1jdzQl dz aSAY R&b sbniauchosags Trais NENdgeKsr ciRgohd S =
propriétaires de leur logement et 13% des ménages sont locataires du parc public. 36% des
autorisations de construction sont délivrées sur cet EB@te 2006 et 2012S4 f QAY RAOS
construction y est tres dyamique avec 10 autorisations pouOQ0 habitants en 201, 2eprésentant

au total 872 logementsavant tout pour des logements individuelgnfin, la vacance est dans la
moyenne départementale (13%) tandis que la mobilité est plus élevée que sur les autres
intercommunalités (7,5%).

10 EohsHTCcSHIDCP¢! v f 84S RS& NBadzZ GFda R
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Premiere patrtie:
Lesdonnées de cadrage
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3. Leprofil deshabitantsde la Martinique

1. Une dynamique démographique mesurée

} Unelégére dé&roissance démographiqueurf QSy aSyoft S RS I al NIAYAI dzS

La Martinique canpte en 200, selon le recensement INSBE4 173 habitants, en augmentation de

3,4% entre 1999 et 201(Cette hausse moyenne annuellmesuréede 0,3% par andoit cependant

étre nuancée. En effesi sur la période 19992006 la croissance est positive awettaux annuel de

0,6%, elle est au contraire négative sur la période 2BOB) avec un tauannuelde -0,2%.Entre

Hnncec SO wamnT fF LRLIZAE FpABYLIENRAYVESEA RANVA NEZS || ROS
de 16400 habitants entre 1999 et 2006.

Sur la période 1998 nmn X f S I dzEannBelde G QopRidticn nGrihByaise est ainsi

trés proche de celui observé sur la Guadelouf®4%) et légérement inférieur a celui de la France
métropolitaine (0,6%). Il est par contre tres inférieucélui de La Réunion (1,4%) et de la Guyane
(3,5%)De 2006 a 2010, alors que la Martinique connait une période de décroissance démographique
(nZwrklyos fSa I dzi NBér corriksendlcdhivaBoliescroisdahbeddd Nis
population, bien |j d=8 léger recul sur la Guadeloupe (0,2%/an) et La Réunion (1,2%/an) mais
AOAYUSYaATFAlLY(d Sy DdRFYS OHITZKIYOO®

Evolution de la population

1999 2010

Sources : Insee, Recensements de la populat

} XYl A& dzy$ Re Yyl YABjpdz8SudMaztiigiel /! RS £ Q

La CACEM compte la population départementale la plus importanfteutefois, sa pama tendance a
RAYAYdzSNI LlzA 4 1j dzQSt £ S LI &Caab préiSdelan GAESMSyvaccwedpeipo £ n W2
de la populationen 201Q augmentant ainsi sa part de Boints en dix ansLapart de population de

la CCNM reste quant a elle relativement daautour de27%

Alors quela croissancelémographiquedes territoires central et du Nordest nulle voire négatve

entre 1999 et 2@0 (en moyenneannuelle,0% sur la CCNMt -0,1% sur la CZEM), la CAEBM

connait une nette progression de sa populati@vecune hausse moyenne de2% par ansur la

période 19992010 Sur la derniére période (2086nmMn v > f I RSONRBA&Al YOS RSY?2
sur la CCNM-(@,5%/an) et sur la CACEMD,7%/an) tandis que la croissance démographique de la

CAESM ralentit (0,7%ia

184 StSYSyida RS OSGGS LINIAS a2yd Aaada Rdz wSOSyasSySyi
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Evolution déemographique 1999-2010

| 7
‘Macouba
? /

. +0,3% par an en moyenne sur la Martinique
dfa‘?d'RiV{?re 5;sse-Polnte
Le Précheur 7{"?{ L'Ajoupa-Bouillon L? Marigd

Le Lorrain

Saint-Pierre

] & )

Le Morne-Roug'é'“] j? Sainte-Marie

 Fonds-Saint-Denis
Le Carbet

Le Morne-Vert,

Le Frangois

IS

BPucos /e,

] :
gvﬁ' Saint-Esprit

ey

e

Riviere-Salée =
Riviére-Pilote

Taux d'accroissement annuel
M [1,5% a 4,5%)] g
[ 110,5% & 1,5%[

[0% a 0,5%[

| T o, 3 0O
1 [-3,3% & 0%[ Sources : Insee, Recensements de la population 2010
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Au sein méme de8 EPCI, les évolutionsntre 1999 et 200 sont égalementfortement contrastées
avec notamment

A sur la CAEM, alors que Forte-France est en dépriséémographique -0,7% par an), &

Lamentinvoit sa population augmenteen moyennede 0,%par an Cependantl.e Lamentin

voit comme toutes les autres communes de la CAC&E pbpulation décroitre sur la période

20062010 ¢0,3%/an),

sur la CCNM la micrerégion NordCaraibe a une population stable (0%/atg,Centre

Atlantiqgue gagne @% de part de populatiotandis quele Nord-Atlantiqueen perd 0,8% par

an, dont une perte annuelle de 3,3%our la communede D NJ Y R Q \@ir @aAdériNge

période (20062010), les trois micrpégions sont en décroissance démographigue

A sur la CAESMIa forte progression est majoritairemenportée par la micreégion Sud
Caraibes (+6%) avec des haussale 3%a 4%par anpour les communes dDiamant etdes
Troisllets. Entre 2006 et 2010, la croissance démographique reste fortéesbudCaraibes
(1,4%/an) tandis qude SudAtlantigueconnait unepériode de décroissance démographique
(-0,1%/ancontre 0,7%/an entre 1999 et 2006

p

}  Un développemenprincipalementdd au solde naturel

Sur la période 19992010,f QF dzZaAYSy i G A2y RS f | estudidudaient liée 2wy Y I NI
solde nature| avec une progression de 0,7% en moyenne par an, réparteNJ f QSy aSyof S
0 S NNA (i 2 A NBedéparteniea ksy @fciblieSeh terines de migration dans la mesure ol ce
taux est négatif sur la méme périod®,4%en moyenne par an). Geficit migratoired Q2 6 & SN S

f 1 LJ dzLJr NI RS& O2YYdzySa Rdz RS Bild & éfef,3eg communesf QS
de la CAESM connaissent un solde migratoire pokiifinis LeFrancois, RivierPilote et Riviere

Salée Les communes du Sud du département accueillent donc une population isNerd et du

Centre du territoire.

§1d2
EO

}  Unimportant desserrement des ménages

En 2010, la Martinique comptait60 902 ménagescontre 130 844 en 1999. Alors que sur cette
période la paJddzt | G A2y | | dz3Y Sy (i Q0 Halskazs le Indinthre deamEnhges sRWB ™Mo
augmenté de plus de30 000 unités. Cette évolutiomdique unimportant desserrement des
ménages Le nombre moyen de personnes par ménage passe ainsi de 2,9 perscéhAgidonnes

sur cette méme période. La taille des ménages reste néanmégérement supérieure a celle
constatée en France métropolitaine qui est en moyenne de 2,3 pers@m2610

Evolution de la taille moyenne des ménages entre 198310

2,8 3.1 3,0 2.9 3,0 31 3.0 2,9

2,6 2,5 25 25 25 2,5 2,4

CACEM Centre- Nord- Nord- CCNM Sud- Sud- CAESM Martinique

Atlantique Atlantique Caraibe Atlantique Caraibe
Source : Insee, Recensement de la population = 1999 2010
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Lataille moyenne des ménages a diminué annuellement d8%gn Martnique depuis 1999 (contre
-0,4% sur la Franageétropolitaine), entrainant par conséquence important besoin en logements
On remarquegue latendance au desserrement des ménages rale@iy i NB
YyQSad LI dza | dzS etie fériade, contre 2,3%N\ehtie ¥99%et 2006.0

Résidences principales selon la taille du

ménage en 2010 deux personnes ou moins
6 . = v LA
Spers oy O2yaidlds

1 pers.

Source : Insee, RP 2010

lesdiverseamicro-régions.

lj dz8

Hnnec

aa

Les ménages composés d'1 ou 2 personnes
parmi les résidences principales en 2010

Eré  passe-Pointe

L'Ajoupa-Bouillon Le Marigd

Le Lorrain

Sainte-Marie

La Trinité¢ (*

Gros-Morne

Saint-Joseph

Le Lamentin

Riviere-Salée
Riviere-Pilote

Les Anse§-d'Arlet
Le Diamant

part des petits ménages
N 58% 4 67%

54% a 58%

48% a 54%

Sources : Insee, Recensements de la population 2010

60% en moyenne sur la Martinique

EohsHTGCSHIDCPg! y'F f 84S RSa NBadA Grda RS tQlyyssS
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} Plus de la moitié des ménages compaesée

LIBSE &

02YL2asS RQdzede, ledSiéBagey veS4
personnes ou davantage représentent tout de
méme un ménage sur cing (21%@s ménages sur
32% la CACEM sont de maniére globale de plus petite
taille que ceux de la CAESM et de la CCNM (2,4
personnes contre 2,5 en moyenne sur la CAESM et
la CCNM en 2010@n lien avec les caractéristiques
du parc (voiren page 2). Cependanta tendance a
la baisse est similaire sur les 3 ER@Lit commesur
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} Une part importante de familles monoparentales

Comme en Guadeloupe et en Guyares familles
monoparentales  sont  surreprésentées et
constituent un quart des ménages martiniquais
(contre 9% en France métropolitain®ar ailleursla
part des couples sans enfant est particulierement
faible (16% contre 27% au niveau natiopale
nombre de personnes sewdeest quant a |lui

RS tQlloAdlrd RS f1F

La composition des ménages en 2010

Famille
mono-

parentale Isolé
25% 32%

Couple

al NI A YA

légérement inférieur a la moyenne nationale2 (
points). Il en va de méme pour les couples avec
enfant(s) : 24% en Martiniqueontre 28% en France

métropolitaine.

24%

16%

Sources : Insee, Recensement de la population

avec
enfant(s) Couple
sans enfant Autre sans

famille

3%

2. Un important vieillissement de la population

Avecun tiers de moins de 2 ans la Martinique posséde une populati@ssejeune (31% en France
métropolitaine) Leur part diminue sur le départememivecune baisseR QSy Y A% Hayf §hS
entre 1999 et 201Gur la CACEM et la CCN#r la CAESMeur partaugmenteencorede 01% par
an sur cette périodemais marque une véritable inflexiofen effet,la croissancale ces jeunesle
moins de25 ans était encore de 0,4% par an entre 1999 et 2B808re micro-régions les évolutions
sont égalementtrés contrastés: +0,3% par anpour Sud-Caraibecontre -1,9% par anpour le Nord-

Atlantique.

Le territoire connaitpar ailleursun important vieillissement de sa populatigria part des 65 ans et
plus étant passée de 12% a 15% entre 1992@410, soit une augmentation globale de&% ou

encorede 3% par an.

Répartition de la poulation par 4ge en 2010

Moins de 25
ans
33%

40 a 54 ans
24%

\_80 ans ou +
4%
65a79ans
11%
55 a 64 ans
12%

Sources : Insee, Recensement de la population

Laproportion de 65 ans et plusst plusmarquée
sur la CCNM avely% contre 4% sur & GAESM

et 15% sur la CACEMEN

revanche, le

vieillissement est plus important sur la CAESM
la population agée de%ans et plus y progresse

de 3,7%/y Sy G NB mMdbdod

SG4 wHnAwmn

progresse que de 2,6%/an sur GCNM ou le
vieilissement est plus modéré. La CACEM
occupe une positionintermédiaire avec une

évolution de2,9%par an

I £ QS O Knrfo-fé@onsReS situations sont
trés contrasées: le Nord-Atlantique a vu sa
population de plus de 4 ans augmenter de
seulement 15%/an entre 1999et 2010 alorsque
le SudCaraibes voit cette partgrimper de

3,9%an sur la méme période.

CetteS@2ft dzi A2y AYLX Al dzS R Qffrazhdaptél) edzyaBereNisS|dgenSehid 2 Yy & dzNJ
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La population de 65 ans et +

15% en moyenne en Martinique

Le Robert
Saint-Joseph
4 @

=4

N

Les Trois-ilets

Les Anse:

Le Diamant

Riviére-Salée
Part des 65 ans et +
W 18431%

[ 143 18%

[l 11a14% Sources : Insee, Recensements de la population 2010
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3. Des habitants ersituations précaire

} Seuks 2 personnes sur 8ccupent unemploi chez les 15 ans et plus

En 2010,d part des actifs ayant un emploil NY¥ A f QSy aSyYo f &tdenSa: mp fFQ/Sa0 KSSit
du département, soit une part largement inférieure a la moyenne nationale (51%).

Parmi cette population, la part des actifs est plus importante sur la CACEM (45%)meins
importante sur la CCNM (38) tandis que la CAESM occupe une position intermédiaire (428a)

lien avec la concentration des emplols f QA Yy i S NA S dzNJ RispdrespatgemiBtredt / L =
importantes Par exemplesur laCCNM, seuls486 des 15 anet plusde Nord-Atlantique occupent un

emploi contre 42% ehord-Caraibe.

La part des (préretraités est de 23%. f QS OK St t S (2RW2Nn RrarcihéNdpdhitaire) e

GFdzE S&0G dzy LISdz LI dz& AYLRNIFYyG &adzNJ £ // ba 06HP:LC
S tF /1/9a OoHw:0d [S& (I dzE RS OKénweS daNdysr etRQ St § €
RQAYIFOGATFa az2yid FaaSi LINPOKS& adzNJ fSa GNRA& NBIA
Par ailleurs, d QSOKSt £ S RS f I al &Plisyohtichix®eurs, M@ sonR&@edes,mp | Y
étudiants ou stagiaires, 2% au foyer et enfin, 8% satégorisés comme autres inactiftsn France
métropolitaine, ces tawsont nettement inférieurs 1% RS OKS YSdzNB S vy RQSf §@S
stagiaires ed%R Ql dzi NBa Ayl OGAFaox K2NX¥XAa Sy OS ljdzA 02y (
représentéeg4%)

Répartition des 15 ans et + par type d'activité en 2010

45%

42% 42%

CACEM CCNM CAESM Martinique

m Actifs ayant un emploi m Chémeurs m Retraités ou préretraités m Eléves, étud., stagiaires non rémurm Pers. au foyer m Autres inactifs

Source : Insee, Recensements de la populal

t I NJ NJ LILJ2 NI | dzE I dzii N&e§ la paB d#ts NdifS ¥yany GindempoDédstdpluNs
importante en Martinique parmi les 1564 ans: ils sont 51%& avoir un emploicontre 48% en
Guadeloupe, 44% a La Réunion et 43% en Guyaneart de cheurs parmi les actifs de cette

0N yOKS RQN3IS Sad LI NI O2y (iNB alauge\(19Pof el Guyaizdld f | o
(19%) mais toutefoimférieure a celle de La Réunion (23%).

Les ménages selon l'activité en 2010

{A Q2y &QAHEsINIBGea @i exercent une
activité (60%) on constate également des disparités a
f QS OK Sroid ERPCI RS taux est de B% sur la CACEM

et de @% sur la CAESM mais seulement de 56% sur la
CQ\NM. Les disparités entre micnggions sont encore plus
marguées on compte seulement 48% e ménages actifs
surle Nord-Atlantique contre 63% sue SudCaraibe.

Non actifs
10%

Actifs
60%

Sources : Insee, Recensement de la population
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